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Pfr. Mag. Erwin Neumann:
EINFUHRUNG IN DAS THEMA

Sehr geehrte Damen und Herren!
Als ich in letzter Zeit zu dieser heutigen Veranstaltung eingeladen habe, begegnete mir immer
wieder eine fast schon typische Reaktion, die mir beim Thema Homosexualitit schon frither
aufgefallen ist und zwar gerade bei Personen,die Homosexuellen mit einer gewissen,
groBziigigen Toleranz gegenuberstehen: die Reaktion - warum denn schon wieder
Homosexualitit?- und jetzt noch dazu kirchliche Trauung oder Segnung von homosexuellen
Paaren - sollen doch endlich Ruhe geben - wenn sie sich nicht stdndig in den Vordergrund
drangen, wird ihnen niemand etwas tun! Es reden doch auch die Heterosexuellen nicht stiindig
in der Offentlichkeit tiber ihre Sexualitit!
[ch bin iberzeugt,dafl hier eine groBziigige Toleranz nicht ausreicht. Ohne wirkliche
Akzeptanz ist das jahrtausendealte Dilemma homosexuell liebender Menschen nicht zu I6sen.
Dazu gehért die Anerkennung gleicher Rechte, gleicher Wiirde und gleicher Achtung in allen
Lebensbereichen - auch in kirchlichen und deshalb auch eine der Trauung gleichwertige Feier
fiir homosexuelle Paare,
Doch so einfach scheint es nicht zu gehen. Noch immer gibt es meines Erachtens eine
verbreitete, latente Feindlichkeit allen Homosexuellen gegentiber, oft auch bei oberflichlicher
Toleranz.
Schwulenwitze gehoren nach wie vor zum Repertoire und Schiiler erklaren mir ganz offen, daB
Schwule fiir die das Letzte seien. Dazu gehort dann natirlich auch, daB Homosexuelle in
Osterreich wieder nicht in das Opferfirsorgegesetz aufgenommen wurden und dafBl die
Paragraphen 209,220 und 221 des Strafgesetzbuches, die Homosexuelle diskriminieren, noch
immer nicht eliminiert sind.
[ch lese als Beispiel den Paragraphen 209 vor:
also wenn ein 19jahriger mit einem 17jéhrigen Homosexuellen einen sexuellen Kontakt hat,
muf3 der 19jahrige mit einer Haftstrafe zwischen sechs Monaten und fiinf Jahren rechnen.
In den vorhin erwihnten Zusammenhang gehoren fir mich aber auch kirchliche
Stellungnahmen wie zB. die sog. ,Invokavit-Erklirung“ zum Thema Kirche und
Homosexualitit“, die am 5. Mirz 1995 / Sonntag Invokavit veroffentlicht wurde. Diese
,,Invokavit-Erkléirung“, die von etwa 150 Pfarrern, Kuratoren und Lektoren der evangelischen
Kirche in Osterreich getragen wird, stellt zu unserem heutigen Thema fest:
»Dem Schopfungswillen Gottes entsprechend lehnt die Heilige Schrift homosexuelle Praxis
ebenso wie anderes, dem Willen Gottes widersprechendes Fehlverhalten ab.“
und weiter , Homosexualitit kann nicht als gottgewollte Ordnung und Berufung bestatigt und
mit der heterosexuellen Ehe durch Segnung auf eine Stufe gestellt werden. Eine kirchliche
Trauung oder eine der Trauung ihnliche kirchliche Segenshandlung fiir homosexuelle
Beziehungen ist darum ausgeschlossen. Was Gott nicht billigt, darf die Kirche nicht segnen.“
und fiihrt dann unter der Uberschrift » L heologisch-ethische Gesichtspunkte® weiter aus:
»oelbst  wenn eine homosexuelle Lebensgemeinschat auf dauerhafte gegenseitige
Verantwortung und Fiirsorge ausgerichtet ist, kann sie eine Gleichwertigkeit mit der fiir eine
Familie offenen Ehe nicht beanspruchen, Solche dauerhaften Beziehungen sind zudem sehr
selten. Die Promiskuitit ist die dem Homosexuellen angemessene Lebensweise, wie
homosexuelle Sexualwissenschaftler selbst zugeben In der Liebe zum Partner des eigenen
Geschlechts, verbunden mit einem héufigen Partnerwechsel, bleibt der Homosexuelle zudem
letztlich bei sich selbst und verfehlt dadurch auch seine Bestimmung zur Beziehung mit dem
wirklich Anderen, dem Partner des anderen Geschlechts.“
Hinter solchen und 4hnlichen auch katholischen AuBerungen steht meiner Meinung nach eine
Lebenshaltung, die zu Gesetzlichkeit und Totalitat tendiert. Die Autoren scheinen genau zu
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wissen, was Gott wollte und will. Es wird sicher auch die Aufgabe unseres heutigen
Studientages sein, solche Positionen zu hinterfragen.

Ein anderes Phinomen, das mir fiir unseren Zusammenhang wichtig erscheint, bezeichnet die
deutsche Soziologin Gesine Hefft als Ehezentrismus. Sie meint damit eine Sonderstellung der
Ehe im Verhiltnis zu anderen Lebensformen, die alle an der Ehe gemessen werden. Das heil3t
konkret: die Ledigen haben nicht geheiratet; die Geschiedenen haben die Ehe aufgeldst; bei den
Verwitweten hat der Tod die Ehe geschieden; die Getrenntlebenden haben die
Ehegemeinschaft verlassen und Alleinstehende sind es, weil sie keinen Ehepartner haben. Die
Grundlage fiir den Ehezentrismus sieht Gesine HefRt darin, daf3 die Ehe zur gottlichen Stiftung,
zur Grundordnung der Schépfung und des menschlichen Zusammenlebens erkldrt wird. Dabei
wird ganz geschichtslos die heutige Ehe in einer ganz bestimmten Ausformung zur allgemeinen
Norm fiir alle Zeiten und alle kulturellen Riume erklart. Die Unterschiede zwischen dem, was
Ehe heute meint und dem, was man darunter zB. im alten Israel, zur Zeit des Neuen
Testaments oder zur Zeit der Reformation verstand, fallen dabei unter den Tisch.

Die Ehe ist aus dieser Sicht auch der Ort, an dem allein Sexualitit ihren Platz hat. Ehelose sind
dann ganz eindeutig sexuell die enthaltsam Lebenden. Ehe und Sexualitdt gehoren direkt
zusammen und entsprechen einander. Wo keine Ehe, da gibt es keine Sexualitét - oder nur eine
siindige, ungesegnete, fehlgeleitete. Dall homosexuell Liebende hier keinen Platz haben,
versteht sich, denke ich, von selbst.

Aber es gibt Gott sei Dank auch Erfreuliches auf dem Weg zu wirklicher Akzeptanz
homosexuell liebender Menschen. So bekriftigt das Europdische Parlament in seiner
EntschlieBung ,Zur Gleichberechtigung von Schwulen und Lesben in der Europiischen
Gemeinschaft seine Uberzeugung, daB alle Biirgerinnen und Biirger ohne Ansehen ihrer
sexuellen Orientierung gleich behandelt werden missen®., und im Zusammenhang mit unserem
heutigen Thema empfiehlt das Europdische Parlament: die ,Nichtzulassung von homosexuellen
Paaren zur EheschlieBung oder entsprechenden rechtlichen Regelungen aufzuheben sowie die
,Vorenthaltung der vollen Rechte und Vorteile, wie sie sich aus EheschlieBungen ergeben” zu
beseitigen. Das Gleiche betrifft die ,Beschneidung des Rechts von Schwulen und Lesben auf
Elternschaft oder Adoption und Erziehung von Kindern®.

Diese Entscheidung des Europa-Parlaments paBt gut ins internationale Bild, vor allem der
westlichen Demokratien: In Dianemark, Norwegen und Schweden haben gleichgeschlechtliche
Paare weitgehend dieselben Rechte und Pflichten wie heterosexuelle Paare. Sie sind
_konventionellen* Ehepaaren bei Steuern, Rentenansprichen, Erbschaftsfragen, allen
Bereichen der Sozialversorgung sowie gegenseitigen Versorgungsanspriichen gleichgestellt.
Nur in Schweden ist ihnen noch die Adption von Kindern verwehrt. Auch die Niederlande
wollen homosexuelle Paare in wesentlichen Rechtsbereichen verheirateten Ehepaaren
gleichstellen.

Auch im kirchlichen Bereich hat sich einiges getan. Ich méchte da angesichts der Geschichte
der Diskriminierung und des Verschweigens homosexuell liebender Menschen durch die Kirche
zunichst besonders auf die Schuldbekenntnisse in neueren kirchlichen Erklarungen hinweisen
und eines exemplarisch zitieren. Es stammt von der Landessynode der Evangelischen Kirche im
Rheinland, die 1992 erklirte:

_Nach fast zwei Jahrtausenden schlimmster Demiitigungen und Verfolgungen homosexuell
liebender Menschen durch die Kirche - bis in die Gegenwart - ist ein deutlicher BuBakt nétig,
der eine neue Praxis im Zusammenleben mit homosexuell liebenden Menschen eroffnet.”
Dariiber hinaus gibt es eine Fiille von kirchlichen Erkldrungen, in denen Homosexualitét als
gleichwertige sexuelle Auspriigung anerkannt wird.

Auch die Evangelische Kirche in Osterreich hat sich hier angeschlossen und mit der
,Stellungnahme des Theologischen Ausschusses zum Thema Homosexualitit*, die Ihnen ja
bekannt sein diirfte, eine wichtige Entwicklung eingeleitet.
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Was eine, mit der Trauung heterosexueller Paare, gleichwertige Segenshandlung fiir Lesben
und Schwule betrifft, ist man in der Kirche allerdings noch zogerlich. Bereits im Jahr 1986 hat
zwar die kleine niederlindische Kirche der Remonstranten beschlossen, daB auch nichteheliche
Liebesbeziehungen fiir ein kirchliches Gebet um Segen in Frage kommen. Dagegen wurde ein
Vorschlag der ,, Arnoldshainer Konferenz®, die personliche Segnung von Menschen, die in
gleichgeschlechtlicher Lebensgemeinschaft leben, im Rahmen der Seelsorge zu ermoglichen,
auf Grund des Drucks von den Evangelikalen in Deutschland wieder zuriickgenommen. (in der
»Arnoldshainer Konferenz* sind 16 deutsche evangelische Kirchenleitungen vertreten)
Trotzdem fanden und finden Segensgottesdienste flir homosexuelle Paare statt, die von den
jeweiligen Presbyterien kraft ihrer geistlichen Kompetenz verantwortet werden.

Nach einem dieser Gottesdienste kam die Mutter einer der gesegneten Frauen auf Pfarrer
Wiedemann zu. “Sie weinte und sagte, erst jetzt habe sie das Gefiihl, daf alles gut sei. Ich
wuflte , was sie meinte. Sie wollte sagen, daf} erst dadurch, da} eine Kirchengemeinde ganz
offentlich einen solchen Gottesdienst feierte, der gesellschaftliche Makel, den sie noch immer
empfand, von ihrer Tochter genommen sei. In der Situation, in der sich homosexuell liebende
Paare bei uns immer noch befinden, haben solche Gottesdienste auch die Bedeutung, den
Schwulen und Lesben vor der Offentlichkeit deutlich zu machen: Thr seid von Gott so gewollt,
wie ihr seid. Es ist ein Unrecht, euch und eure Partnerschaften anders zu behandeln als die
heterosexuell lebenden Gemeindeglieder.

Auch an mich, bzw. die Pfarrgemeinde Wien - Gumpendorf ist der Wunsch nach einem solchen
Segensgottesdienst herangetragen worden. Damit ist ein ProzeB in Gang gekommen, der
schlieBlich zu diesem Studientag gefiihrt hat.



